ACTA 14/2019

Reunién Ordinaria del Consejo Departamental del dia cuatro de septiembre de 2019
para tratar el siguiente

ORDEN DEL DIA

1. Consideracién y aprobacién del Acta 13/2019.

2. Informe de Direccidn.

3. Dictamenes de la Comisién de INTERPRETACION Y REGLAMENTO:

a)

Noémina de inscriptos en el llamado a Concurso Piublico bajo la modalidad
“cerrado y en dos instancias” de un (1) cargo de Asistente con dedicacién
simple en el Area IV, asignaturas: “Bioestadistica A” y “Estadistica B”.

Renuncia condicionada del Dr. Federico Fioravanti a un cargo de Ayudante
“A” con dedicacion simple en el Area I, asignaturas: “Anélisis Matematico
[” y “Analisis Matematico I1”.

Renuncia condicionada del Lic. Julian A. Villarreal Muria a un cargo de
Ayudante “B” con dedicacién simple en el Area I, asignaturas: “Analisis
Matematico I” y “Anadlisis Matematico I1”.

Solicitud de licencia sin goce de haberes del Lic. Franco Grimoldi, en un cargo
de Ayudante “A” con dedicacién simple en el Area I, asignatura: “Analisis
Matemaético I”, por razones particulares.

Solicitud de licencia sin goce de haberes de la Prof. Pamela A. Muller, en dos
(2) cargos de Ayudante “A” con dedicacion simple en el Area I, asignaturas:
“Analisis Matematico I” y “Analisis Matematico II”, para realizar estudios
avanzados y de investigacion.

Solicitud de finalizacion de la licencia sin goce de haberes del Mg. Juan
S. Slagter, en un cargo de Asistente con dedicacién simple en el Area I,
asignaturas: “Analisis Matematico I” y “Anadlisis Matematico I1”.

Solicitud de finalizacion de la licencia sin goce de haberes del Mg. Juan S.
Slagter, en un cargo de Ayudante “A” con dedicacién simple en el Area I,
asignaturas: “Matematica I ARQ” y “Matematica IT ARQ”.

Derogacién de la Resolucién DM-N° 471/19 que designa por asignaciéon com-
plementaria al Dr. Adridn E. Campelo en un cargo de Ayudante “A” con
dedicacion simple en el Area IV, asignatura: “Estadistica Bésica”.
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Recurso de impugnacién del alumno Juan Martin Carini contra el dictamen
del Jurado en el Concurso para cubrir un (1) cargo de Ayudante “B” con
dedicacion simple en el Area II, asignatura: “Algebra y Geometria”.

Solicitud de excepcién de la alumna Cintia V. Flores Yapu.
Solicitud de excepcién de la alumna Ana Paula Garcia.
Solicitud de excepcién de la alumna Micaela E. Gorosito.
Solicitud de excepcién de la alumna Denise S. Jiménez Palma.
Solicitud de excepcién del alumno Federico A. Médici.
Solicitud de excepcién del alumno Emanuel E. Ramadori.
Solicitud de excepcién de la alumna Martina Vergara.
Solicitudes de excepcion de la alumna Valeska C. Villegas.

Solicitud de excepcién del alumno Luciano E. Yanez.

4. Dictamenes de la Comision de ASUNTOS DOCENTES:

a)

b)

Orden de mérito y designaciéon de un (1) Asistente con dedicacién simple en
el Area I, asignaturas: “Analisis Matematico I” y “Anadlisis Matematico I17.

Orden de mérito y designacién de cuatro (4) Ayudantes “A” con dedicacién
simple en el Area I, asignaturas: “Andlisis Matemético I” y “Anélisis Mate-
matico I17.

Orden de mérito y designacién por asignacién complementaria de un (1)
Profesor Adjunto con dedicacién simple en el Area II, asignatura: “Algebra
y Geometria”.

Designacién por asignacién complementaria de la Mg. Cecilia A. Pérez Millan

en un cargo de Ayudante “A” con dedicacién simple en el Area I, asignatura:
“Matematica IT ARQ”.

Solicitud de las tutoras alumnas del Departamento de Matematica para que
se dicte un curso de GeoGebra, destinado a los alumnos de las carreras Pro-
fesorado y Licenciatura en Matematica y docentes de esta unidad académica.

Solicitudes de Revalida y/o Equivalencia de los alumnos Pablo M. Lencina,
Oscar D. Munoz, Federico M. Berdion, Guillermo A. Martinez, Julieta A.
Weiman, Nancy E. Poblete, Ivana A. Urraza, Angel O. Van de Couter, David
P. Minich, Roberto Gaspar Cruz, Melisa L. Sgarbossa, Emiliano D. Herrer,
Gloria B. Razuc, Federico Munoz, Malena Wagner, Brenda C. Ruiz Martinez,
Cintia B. Gutiérrez, Belén D. Parra, Julia Pilotti, Alvaro Nunez, Juan M.
Cejas, Daniela N. Holzman Guerrero y Pamela V. Zufiaur.
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g) Aprobacién del examen para dar cumplimiento al tramite de equivalencia del
alumno Manuel Palma.

h) Ratificacién de las Equivalencias otorgadas a las alumnas Noelia Pezzutti y
Maria Carolina Benitez.

5. Dictamenes de la Comisién de ECONOMIA Y FINANZAS:

a) Solicitud de ayuda econémica del Dr. Carlos A. Gallardo para asistir a la
Reuniéon Anual de la Unién Matematica Argentina junto a la Sociedad de
Matematica de Chile (SUMA 2019), que se realizara en la ciudad de Mendoza.

b) Solicitud de ayuda econémica del Dr. Israel P. Rivera Rios para asistir a
la Reunién Anual de la Unién Matematica Argentina junto a la Sociedad de
Matematica de Chile (SUMA 2019), que se realizara en la ciudad de Mendoza.

c¢) Solicitud de ayuda econémica del Dr. Martin D. Safe para asistir a la Reunién
Anual de la Unién Matematica Argentina junto a la Sociedad de Matematica
de Chile (SUMA 2019), que se realizara en la ciudad de Mendoza.

d) Solicitud de ayuda econémica de la alumna Valeska C. Villegas para asistir a
la Reunién Anual de la Uniéon Matematica Argentina junto a la Sociedad de
Matematica de Chile (SUMA 2019), que se realizara en la ciudad de Mendoza.

e) Solicitud de ayuda econdémica de la alumna Paula S. Helt para asistir a la
Reunién Anual de la Unién Matematica Argentina junto a la Sociedad de
Matematica de Chile (SUMA 2019), que se realizara en la ciudad de Mendoza.

f) Solicitud de ayuda econémica del Dr. Israel P. Rivera Rios para cubrir los
gastos de estadia del Mg. Javier C. Martinez Perales.

6. Dictamenes de la Comision de POSGRADO:

a) Solicitud de baja del Mg. Juan S. Slagter a la carrera Doctorado en Mate-
matica.

b) Solicitud de baja de la Prof. Romina T. Wagner a la carrera Doctorado en
Matemaética.

En la ciudad de Bahia Blanca, a los cuatro dias del mes de septiembre de 2019, siendo
las 11:00 horas, se retine el Consejo Departamental de Matematica, bajo la presidencia
de su Director Dr. Sheldy J. Ombrosi, con la presencia de los siguientes miembros: Dr.
Diego N. Castano, Mg. Maria Gabriela Eberle, Dr. Pablo A. Panzone, Dr. Walter
A. Reartes, Dra. Diana J. Recchi, Dra. Fernanda S. Villarreal, Lic. Rocio B. Sudrez
Albanesi, Prof. Romina T. Wagner y Srta. Martina Vergara. Se encuentran presentes,
en caracter de asistentes, las Consejeras Dra. Viviana A. Diaz y Prof. Carina N.
Fernandez.
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Se encuentra presente el Secretario Académico Lic. Rodolfo E. Salthu.

1. Se pone a consideracién y se aprueba por unanimidad el Acta 13/2019.
2. El Dr. Ombrosi informa:

e Se encuentra abierta la Segunda Convocatoria 2019 del “Programa de Apoyo
a Estudios de Posgrado”. En el marco de esta convocatoria, se invita a pre-

sentar solicitudes en la Secretaria General de Posgrado y Educacion Continua
(SGPyEC) hasta el dia 27 de septiembre de 2019.

Esta segunda convocatoria, de las dos que se realizan anualmente desde la
SGPyEC, esta destinada a fortalecer la formacion de los estudiantes de todas
las carreras de Posgrado pertenecientes a las Unidades Académicas de la
Universidad Nacional del Sur. Toda la informacién se encuentra debidamente
detallada en la pagina de la SGPyEC.

Teniendo en cuenta que la fecha de vencimiento para la presentacién de so-
licitudes ante la SGPyEC es el viernes 27 de septiembre, es importante men-
cionar que las correspondientes solicitudes se recibirdan en el Departamento
de Matematica hasta el viernes 13 de septiembre.

El lunes 16 de septiembre, a las 09:30 horas, se reunird la Comision Asesora
de Posgrados Académicos del Departamento de Matemaética para analizar las
solicitudes. Ese mismo dia, a las 10:00 horas, se reunira la Comisiéon de Pos-
grado. Los cursos de posgrados propuestos en el marco de esta convocatoria
se trataran el miércoles 18 de septiembre, en la proxima Reunién Ordinaria
del Consejo Departamental.

3. La Comisién de INTERPRETACION Y REGLAMENTO recomienda:

a) Aprobar la siguiente némina de inscriptos en el llamado a Concurso Piblico
bajo la modalidad “cerrado y en dos instancias” de un (1) cargo de Asistente
con dedicacién simple en el Area IV y continuar con el tramite correspon-
diente.

AREA IV: Probabilidad y Estadistica

UN (1) cargo de Asistente con dedicacién simple, asignaturas: “Bioestadistica
A” y “Estadistica B” (Expte. 2118/2019).

CARDILLO, Ana Inés

o Profesora en Matemdtica (UNS).
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DELHEY, Valdemar Kilian
o Licenciado en Ciencias Biolégicas (UNS).
HERNANDO, Guillermina Silvana

o Licenciada en Ciencias Bioldgicas (UNS),
o Doctora en Biologia (UNS).

PIERGENTILI, Maria Virginia
o Licenciada en Matemética (UNS).

Se aprueba por unanimidad.

b) Aceptar la renuncia condicionada del Dr. Federico Fioravanti a un cargo
de Ayudante “A” con dedicacién simple en el Area I, asignaturas: “Anélisis
Matematico I” y “Anélisis Matemaético II”, para acceder a un cargo de Asis-
tente con dedicacion simple en el Area I, asignaturas: “Anadlisis Matematico
I” y “Analisis Matematico I1”.

Se aprueba por unanimidad.

c) Aceptar la renuncia condicionada del Lic. Julidn A. Villarreal Muria a un
cargo de Ayudante “B” con dedicacion simple en el Area I, asignaturas:
“Analisis Matematico I” y “Anaélisis Matematico II”, para acceder a un cargo
de Ayudante “A” con dedicacion simple en el Area I, asignaturas: “Analisis
Matematico I” y “Anadlisis Matematico I1”.

Se aprueba por unanimidad.

d) Hacer lugar a la solicitud de licencia sin goce de haberes del Lic. Franco
Grimoldi, en un cargo de Ayudante “A” con dedicacion simple en el Area
I, asignatura: “Anadlisis Matematico I”, a partir del 26 de agosto de 2019 y
hasta el 31 de diciembre de 2019, por razones particulares, en el marco del
articulo 32° del Régimen de Licencias vigente.

Se aprueba por unanimidad.

e) Proponer al Consejo Superior Universitario la evaluacién de la solicitud de
licencia sin goce de haberes de la Prof. Pamela A. Muller, en dos (2) cargos
de Ayudante “A” con dedicacion simple en el Area I, asignaturas: “Analisis
Matematico I” y “Anélisis Matemaético I1”, a partir del 4 de septiembre de
2019 y por el término de un (1) afo, para realizar estudios avanzados y de
investigacion, en el marco del articulo 6° del Régimen de Licencias vigente.
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El Dr. Ombrosi menciona: “El motivo de la solicitud de la Prof. Muller

se debe, segqun consta en su nota, a que posee una Beca Interna Doctoral
otorgada por el CONICET”.

Se aprueba por unanimidad.

f) Dejar sin efecto la licencia sin goce de haberes del Mg. Juan S. Slagter, en un
cargo de Asistente con dedicacién simple en el Area I, asignaturas: “Analisis
Matematico I” y “Anadlisis Matematico I1”.

El Dr. Ombrosi menciona: “Juan Slagter solicita la finalizacion de la licencia
porque renuncia a la beca de CONICET”.

La Consejera Prof. Romina T. Wagner pregunta: “;Qué pasa con la gente
que estd cubriendo la asignacion complementaria con las licencias de Slagter?
¢Se levanta automdticamente la asignacion? ;0 queda sujeta a que él la
levante?”

El Dr. Ombrosi responde: “Si no tuvieramos otra financiacion, efectivamente
eso podria darse pero afortunadamente no estamos usando ninguno de sus
cargos para financiacion.

La pregunta es, ;con qué se financia? Por ejemplo, hay un cargo de Profesor
Adjunto en el Area 11 que hace tiempo que estd, que se usa desde la época de
Abad para financiar estas asignaciones complementarias”.

La Consejera Wagner pregunta: “Y con el cargo de Slagter, ;qué es lo que se
estd financiando ahora?”

El Dr. Ombrosi responde: “Con el cargo de Slagter, nada. No quiere decir
que no esté siendo reemplazado pero la financiacion no proviene de su cargo.
St no tuvieramos nada, estd todo ocupado y vos pedis licencia sin goce de
haberes, para poder cubrir tu cargo, tendriamos que usar tu plata pero si
tuvieramos otro cargo disponible, no seria necesario bloquear tu propio cargo.

St la unica financiacion fuera con el propio cargo entonces la designacion
queda sugeta hasta que vuelva la persona que solicito la licencia™.

Se aprueba por unanimidad.

g) Dejar sin efecto la licencia sin goce de haberes del Mg. Juan S. Slagter, en
un cargo de Ayudante “A” con dedicacion simple en el Area I, asignaturas:
“Matematica I ARQ” y “Matematica II ARQ”.

Se aprueba por unanimidad.
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h) Derogar la Resolucién DM-N° 471/19 que designa por asignacién complemen-
taria al Dr. Adridan E. Campelo en un cargo de Ayudante “A” con dedicacion
simple en el Area IV, asignatura: “Estadistica Basica”.

El Dr. Ombrosi menciona: “El Dr. Campelo ya tiene un cargo y es In-
vestigador de CONICET en Biologia. FEntonces no es compatible con dos
cargos y no puede tomar posesion de este cargo por asignacion complemen-
taria. Lamentablemente era el inico que estaba en el orden de mérito y habrd
que llamarlo nuevamente.

La Universidad, como Investigador, solo permite un cargo. Por este motivo,
se deja sin efecto su designacion por asignacion complementaria”.

Se aprueba por unanimidad.

i) El Dr. Ombrosi menciona: “Trataremos ahora el tema del recurso de im-
pugnacion del alumno Juan Martin Carini contra el dictamen del Jurado
en el Concurso para cubrir un (1) cargo de Ayudante “B” con dedicacion
simple en el Area 11, asignatura: “Algebm y Geometria”. Yo solo voy a ex-
plicar el proceso, porque ya creo que la mayoria hemos estado acd cuando hay
dos dictamenes. FEste tema tiene dos (2) dictdmenes. Hay un dictamen de
mayoria y un dictamen de minoria.

El proceso es el siguiente: alguno de los miembros firmantes del dictamen
de mayoria explica ese dictamen. Después alguno de los miembros firmantes
del dictamen de minoria explica ese dictamen de minoria. Acto sequido,
sometemos a votacion el dictamen de mayoria. Si se aprueba el dictamen de
mayoria, se termind”.

El Dr. Ombrosi procede a la lectura del dictamen de mayoria:

Esta Comisién recomienda desestimar el recurso de impugnacién presentado
por el Sr. Carini, visto el dictamen del asesor letrado, y continuar con el
tramite de designacion.

Firman este dictamen los Consejeros Dr. Diego N. Castano, Dra. Viviana
A. Diaz, Mg. Maria Gabriela Eberle, Dr. Walter A. Reartes, Dra. Diana J.
Recchi y Dra. Fernanda S. Villarreal.

El Consejero Dr. Diego N. Castano explica el dictamen de mayoria: “Lo que
charlamos en la comision fue, y que firmamos el dictamen, el de rechazar el
recurso de impugnacion porque leimos el recurso de impugnacion, leimos el
informe del asesor letrado.
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El recurso de impugnacion habla de dos puntos bdsicamente. Uno es que el
impugnante dice que resolvio un ejercicio correctamente y el jurado dice que
no respondio satisfactoriamente las prequntas y la fundamentacion teorica.
Acerca de eso, el asesor letrado, en su dictamen, dice que no hay ningun
fundamento para decir eso y ademas atenta contra el mérito del dictamen.
El reglamento explicitamente prohibe incluir en una impugnacion cuestiones
al mérito del dictamen.

El otro punto del que consta el recurso de impugnacion es el tema de los
puntajes mdximos utilizados. Respecto de eso, el asesor letrado no dice nada
explicito, no nombra los puntajes ni nada en su informe. Dice que se aplico
el reglamento, pero nosotros consideramos que a pesar de que se hayan usado
puntajes diferentes a los que establece el reglamento eso no implico para nada
ningun perjuicio para el impugnante porque quedo fuera del orden de mérito.
Al quedar fuera del orden de mérito, no se le aplico, si uno lee el acta, no se
le aplico ningin puntaje, no se le califico ni en titulos, ni en antecedentes ni
en exposicion porque quedo fuera del orden de mérito. Por lo tanto, no se vio
perjudicado de ninguna manera por algun procedimiento diferente que se haya
tenido durante en el acta o el proceso y, por lo tanto, no se puede anular un
concurso simplemente por una cuestion formal si no hubo un perjuicio para
el impugnante. En este caso, no lo hubo, asi que estamos de acuerdo en
que no puede proceder la impugnacion porque seria hacer lugar a cualquier
impugnacion por cualquier razon a pesar de que no hayan molestado a nadie
asi que por eso estabamos de acuerdo en rechazar el recurso de impugnacion.
Es lo que sugiere el asesor letrado en su dictamen”.

A continuacién, el Dr. Ombrosi procede a la lectura del dictamen de mi-
noria:

Esta Comisién recomienda no desestimar el recurso de impugnacion presen-
tado por el Sr. Carini, visto el dictamen del asesor letrado.

Firman este dictamen las Consejeras Prof. Carina N. Ferndndez y Prof.
Romina T. Wagner.

La Consejera Prof. Romina T. Wagner justifica el dictamen de minoria: “En
relacion a esta cuestion, como representantes del claustro de auziliares, nos
vimos en la necesidad de dejar por escrito, con un dictamen en disidencia,
de nuestra disconformidad ante la respuesta del asesor letrado y la decision
del claustro de profesores, por el motivo de impugnacion solicitada por Juan
Martin Carini.
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En dicho concurso, el jurado formulo un acta en donde no se respetaron los
puntajes maxrimos establecidos por el Reglamento de Concurso de Auzxiliares
de Docencia, con dos agravantes: el primero, es que uno de los miembros
de la terna cometio el mismo error en otro concurso, impugnado por Juan
Sebastian Slagter y donde el asesor letrado recomienda, el dia 7 de septiembre
de 2018, en el numero de dictamen 8925, dar curso a la impugnacion y el
Consejo Departamental coincide al respecto. El otro agravante es que otro
de los miembros del jurado afirmo, en la reunion de comision, que se utilizo
un acta vieja como base para la asignacion de puntajes, cuando todos sabe-
mos que su responsabilidad como jurado es tomar conocimiento acerca del
reglamento que asiste a los concursos. En relacion al concurso impugnado
por Juan Sebastidn Slagter, el asesor letrado en su dictamen enfatiza:

“Entiendo que la impugnacién debe prosperar (haciendo referencia a no res-
petar los puntajes maximos). A mi modo de ver el jurado no aplicé correc-
tamente el Reglamento que rige el concurso. Ello equivale a decir que existe
un vicio en el procedimiento cuya consecuencia es la invalidez de lo actuado.

Aqui hay un error manifiesto ...

Hay aqui claramente un error en el procedimiento, circunstancia que trae
aparejada la ilegalidad de lo actuado; es decir, para utilizar la expresiéon
reglamentaria del articulo 36° “aspectos vinculados a la legitimidad del pro-
cedimiento”.

De esta manera entonces y para concluir, puede afirmarse que el Jurado
no aplicé correctamente el reglamento que rige el concurso. El
Reglamento estima que ésta es una cuestién vinculada a la legitimidad del
procedimiento que puede traer aparejada la impugnacion del dictamen, es
decir la nulidad del Acto.

Lo dicho conmueve la legitimidad de lo actuado, razén por la cual carece
de sentido el analisis particularizado de los agravios que esgrime el
recurrente.

Postulo en consecuencia hacer lugar al recurso y declarar la nulidad del dic-
tamen, y con ello, la del Concurso”.

En este dictamen y mds precisamente en el ultimo pdrrafo, el asesor deja mas
que en claro que semejante agravante en cuanto a la distribucion de puntajes
del acta, le es suficiente para no someter a critica el resto de las cuestiones
y agravantes denunciados por el impugnante.

¢ Qué podemos decir al respecto? Nos encontramos a menos de un ano de lo
sucedido en concurso de auxiliares donde la estructura y la distribucion de
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puntajes es exactamente la misma y con un mismo Reglamento de Concurso
de Auziliares de Docencia, sy qué tenemos ahora? Un dictamen del asesor
letrado completamente contradictorio, en el que manifiesta:

“En efecto, a poco se lea el dictamen del Jurado, se observara que la actuacion
que le cupo se ajustd a la reglamentacion vigente (Reglamento de Concursos
de Asistentes y Ayudantes, Resolucion CSU-512/10). Ello toma estéril la
quejumbre del impugnante”.

¢ Qué ocurrio que ahora si, ante un mismo accionar en cuanto a un Mismo e-
rror en la distribucion de puntajes, parece ser que el reglamento es respetado?
jQué decirles! Por favor ... ;Qué es vdlido entonces? Nos preocupa como
auziliares que las reglas no estén claras. ;Qué hacemos con los damnificados
del concurso anterior citado, tanto impugnante como impugnado? 5Y con un
futuro concurso? Nos negamos a creer, y esperamos sequir confirmando esta
idea a lo largo de toda esta reunion, que dicha cuestion esté sujeta directa-
mente a quien sea el impugnante.

Entendemos que todo acto de impugnacion es un acto individual y se lo debe
mirar de esa forma, pero también entendemos, y lo establece el reglamento,
que el hecho de quedar fuera del orden de mérito de un concurso no significa
que el concursante no tenga derecho a impugnar, si se observa que se cometio
algun error en el acta. Seria errdneo, como consejeros, que una postura,
o apreciacion personal con respecto a esto, desmerezca lo importante de la
cuestion, la cual estd clara: el acta tiene un vicio de procedimiento, y como
tal, ese acta carece de validez. ;Cambiarian su opinion si hubiesen impugnado
otras personas? ;Alguna en orden de mérito quizas? FEl reglamento no hace
diferenciacion de derechos entre los que quedan en orden y los que no, por lo
que deberian ser analizados por iqual.

¢ Y si pensamos en el hecho de que los alumnos dificilmente puedan conocer
sus derechos en cuanto a impugnar un concurso? ;0O es mds fdcil hacer caer
el peso sobre el alumno que no va a poder concursar en este cargo porque su
concurso no va a ser declarado nulo (por este concurso estoy hablando) por
un error de procedimiento que todos sabemos cudl es, qué poner el peso en un
jurado que deberia conocer sus responsabilidades como tal?

Por otro lado si, en el mejor de los casos, se modificaran los puntajes, el orden
de mérito no iba a ser modificado, es una afirmacion falsa. Como antecedente
de esto, los invitamos a leer la carta que presenté Ana Julia Rafti solicitando,
en su concurso impugnado, una redistribucion de puntajes sin necesidad de
wwvalidar el concurso. Como respuesta: no se le dio lugar, argumentando que
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la invalidez del acta dejo inhabilitado el acto.

Por otro lado, los miembros de la Comision de Interpretacion y Reglamento, y
que muchos de ellos son miembros actualmente de la comision, el ano pasado,
el 17 de septiembre de 2018, dictaminaron en uno de sus apartados con res-
pecto justamente a esta impugnacion.:

“Esta Comisién, en conformidad con el informe del asesor letrado, recomienda
hacer lugar a la impugnacion del Mg. Juan Sebastian Slagter.

Consideramos que la interpretacion hecha por el Jurado del articulo 34°
del Reglamento de Concursos de Asistentes y Ayudantes (Resoluciéon CSU-
512/10) es incorrecta, es decir, no se pueden fijar maximos inferiores
a los establecidos en dicho reglamento. Cabe aclarar que esta inter-
pretacion ha sido utilizada en reiteradas oportunidades por diferentes jurados
en el Departamento de Matematica”.

Parece ser motivo suficiente esto por lo que no analizaron, al igual que el
asesor letrado, todas las otras cuestiones denunciadas por el impugnante.
Ahora, frente a una nueva impugnacion, no es motivo suficiente la incorrecta
interpretacion del reglamento, y estan de acuerdo en no sequir el curso de
la impugnacion. Frente a esto, les solicitamos a los consejeros que en esta
reunion, y ast quedando en actas lo conversado en las reuniones de comision,
expliquen las razones que fundamenten su voto, y los invitamos a reflexionar:

¢ Qué va a pasar a partir de ahora con los concursos? Porque parece ser que,
hasta hace menos de un ano cualquier concurso en el que no se respetaba el
puntaje mdzimo establecido era impugnable con resultado favorable para el
impugnante pero ahora no lo es. Pedimos que se reflexione, que se cuestione,
que haya pensamiento critico, que no pongan la mirada a una sola opinion,
porque es una sola la opinion del claustro de profesores en la mayoria de
los temas a tratar, y por pensar distinto nos tildan de pensamiento cerrado,
como nos han dicho en la comision, donde lo unico que hacemos es cuestionar,
prequntar, informarnos y actuar sin buscar ningun rédito personal y quizds
eso es lo que mds cuesta entender ... que solo queremos defender los derechos
de nuestros representados que para eso nos eligieron como consejeras”.

El Consejero Castano agrega: “Me gustaria aclarar ... Que quede clara la
diferencia entre este concurso y el concurso impugnado del ano pasado. Tiene
que quedar bien claro eso porque el impugnante, en el caso del concurso del
ano pasado que fue Juan Slagter, estaba sequndo en el orden de mérito, estaba
a un punto, habia quedado en el orden de mérito, se lo habia puntuado con
esos valores, habia quedado a un punto de diferencia de la que habia quedado
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primera que era Ana Julia Rafti y por eso una redistribucion de los puntajes
realmente lo podia hacer ganar y eso no lo podia saber nadie, eso era una
cuestion del jurado.

Volver a hacer ... a usar puntajes y hacer otra vez el concurso es algo que no
lo permite el reglamento. Lo unico que se puede hacer es impugnar, rechazar
y hacer de nuevo ... anular el concurso y hacerlo de nuevo. Por lo tanto,
no habia otra solucion en el caso anterior. En este caso, es muy distinto
porque los puntajes no se le aplicaron al impugnante, por lo tanto, no hay
manera. Y también me parece que hay que tener en cuenta que no afecta de
ninguna manera Yy creo que es un principio legal de que para poder declarar
nulo un acto administrativo tiene que haber un perjuicio para alguien. Si no
esta manifiestamente un perjuicio para alguien del vicio de procedimiento no
tiene sentido porque también seria violar los derechos de los que si quedaron
en el orden de mérito.

Estamos pensando en el impugnante pero nos estamos olvidando de las per-
sonas que si quedaron en el orden de mérito y si decidimos anular el concurso
por un vicio de procedimiento que a una persona no le afecto, otras personas
estan perdiendo derechos. Entonces me parece que hay que pensarlo bien. Fso
era lo que queria aclarar”.

La Consejera Wagner menciona: “Hay una parte en la que hacemos refe-
rencia justamente al resto de las personas del orden de mérito y hablamos de
la persona dependientemente de que no lo podemos decir todo, de que quedd
sequnda. Esa persona si es perjudicada y realmente capaz que no conoce sus
derechos para poder impugnar. Estamos poniendo el peso en esa persona que
por ahi es alumna, que no tiene ni idea que puede impugnar y que la impug-
nacion hubiese sido recontra vdlida, para ustedes, si lo hacia ella, porque ha-
cen la diferenciacion entre quedar afuera y quedar adentro, que el reglamento
no lo hace y realmente si, estd recontra perjudicada porque volver a hacer el
concurso tranquilamente la podia dejar primera porque nunca se sabe lo que
puede pasar en una prueba de oposicion. No impugno, y la impugnacion es
un acto individual pero estamos poniendo el peso a la gente que quedo adentro
pretendiendo que ellos impugnen y no en que un jurado hizo mal las cosas,
que tiene que estar informado, que es su obligacion.

Ante eso te queria decir porque capaz que no se entendio, lei demasiado. En
realidad, acd no es Juan Carini el problema. Acd hay una cosa que estd
sentando un antecedente en el que el dia de manana viene un concurso con
cualquier puntaje y no se sabe si al impugnarlo la respuesta va a ser: st
tiene razon, no se respetan los puntajes. O va a ser: no, esta vez, esto estd
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bien hecho, el reglamento estd bien. No, nosotros queremos algo firme, o sea,
y realmente no se entendio pero estamos haciendo referencia a esa persona
que quedo en el orden de mérito que es la mds perjudicada si querés verlo
como lo que estan pensando ustedes en, de quedar afuera, quedar adentro. Fsa
persona no impugno, no sabemos por qué, o capaz que podemos darnos una
idea pero esa persona, si se vuelve a emitir el acto, podria ganar porque en la
prueba de oposicion puede pasar cualquier cosa. También le estamos quitando
un derecho a esa persona. Creo que como lo estamos mirando nosotros ella es
la mas perjudicada, quizds, sequn su vista para nosotros todos los que estaban

porque todos tienen derecho a impugnar si participaron de la prueba de
oposicion, realmente estd super perjudicada”.

El Dr. Ombrosi pregunta: “;Alguien mds quiere decir algo?”

El Consejero Castano menciona: “;Puedo aclarar un solo detalle respecto de
la postulante que quedd sequnda? Que si uno mira los puntajes del acta, el
postulante niumero uno le gana en los tres aspectos. Por lo tanto, cambiar
los mdzimos tampoco la podria hacer ganar. Por supuesto, que si se hace el
concurso de nuevo ... bueno, pero estd perdiendo un derecho el que en esta
oportunidad si estuvo mejor, por ejemplo, en la exposicion que es en lo que
les podria llegar a ganar. Nada, eso es todo lo que queria aclarar”.

La Consejera Wagner agrega: “Si el acta es declarada invdlida por tener un
vicio de procedimiento, ese concurso se vuelve a realizar y esta chica tran-
quilamente en la prueba de oposicion puede quedar bdrbara, con un puntaje
genial y en orden de mérito y el que gano, puede quedar afuera. Ha pasado,
no estamos hablando de cosas irreales.

Entonces, acd la importancia me parece que estd en si es vdlido o no lo que
se hizo mds alla de creer quién quedo identificado o no. FEstd bien, tendrd
muchos mds antecedentes el que gano pero la prueba de oposicion te puede
dejar adentro o afuera de un concurso y esta chica no tiene la posibilidad
de volver a concursar para esto. Quizds no lo quiera, no es el nombre ni la
persona que quedo sequnda. Fs saber hasta que punto estamos beneficiando
0 no lo que se estd haciendo”.

El Dr. Ombrosi menciona: “Bien. Entonces, sin mds, ahora vamos a pasar
a votar el dictamen de mayoria. El dictamen de mayoria propone desestimar
el recurso de impugnacion presentado por el Sr. Carini, visto el dictamen del
asesor letrado, y continuar con el tramite de designacion.

Si se aprueba el dictamen de mayoria, se desestima la impugnacion y se pasa
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a designar, en este caso, al alumno Andrés Centani”.

La Consejera Wagner propone que la votacién sea nominal. Se acepta la
propuesta.

Acto seguido, se procede a la votacion del dictamen de mayoria.

Se aprueba por mayoria con seis (6) votos a favor, uno (1) en contra y dos
(2) abstenciones.

Votan a favor los Consejeros Dr. Diego N. Castano, Mg. Maria Gabriela
Eberle, Dr. Pablo A. Panzone, Dr. Walter A. Reartes, Dra. Diana J. Recchi
y Dra. Fernanda S. Villarreal.

Vota en contra la Consejera Prof. Romina T. Wagner.

Se abstienen las Consejeras Lic. Rocio B. Suarez Albanesi y Srta. Martina
Vergara.

Finalmente, el Dr. Ombrosi menciona: “Se aprueba desestimar la impug-
nacion y designar al alumno Andrés Centani. A partir de esto, no se trata
el dictamen de minoria”.

j) Hacer lugar a la solicitud de excepcién de la alumna Cintia V. Flores Yapu
para que se le autorice cursar, en el segundo cuatrimestre de 2019, la asig-
natura “Estructuras Algebraicas I”, sin contar con la correlativa exigida en
el Plan de Estudio de la carrera Licenciatura en Matematica.

Se aprueba por mayoria; vota en contra la Mg. Maria Gabriela Eberle.

k) Hacer lugar a la solicitud de excepcién de la alumna Ana Paula Garcia para
que se le autorice cursar, en el segundo cuatrimestre de 2019, la asignatura
“Geometria”, sin contar con la correlativa exigida en el Plan de Estudio de
la carrera Profesorado en Matemaética.

Se aprueba por mayoria; vota en contra la Mg. Maria Gabriela Eberle.

1) Hacer lugar a la solicitud de excepcién de la alumna Micaela E. Gorosito para
que se le autorice cursar, en el segundo cuatrimestre de 2019, la asignatura
“Estructuras Algebraicas I”, sin contar con la correlativa exigida en el Plan
de Estudio de la carrera Licenciatura en Matematica.

Se aprueba por mayoria; vota en contra la Mg. Maria Gabriela Eberle.
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m) Hacer lugar a la solicitud de excepcién de la alumna Denise S. Jiménez
Palma para que se le autorice cursar, en el segundo cuatrimestre de 2019,
la asignatura “Ecuaciones Diferenciales”, sin contar con una de las correlati-
vas exigidas en el Plan de Estudio de la carrera Licenciatura en Matematica.

Se aprueba por mayoria; vota en contra la Mg. Maria Gabriela Eberle.

n) Hacer lugar a la solicitud de excepcién del alumno Federico A. Médici para
que se le autorice cursar, en el segundo cuatrimestre de 2019, la asignatura
“Geometria”, sin contar con la correlativa exigida en el Plan de Estudio de
la carrera Profesorado en Matemaética.

Se aprueba por mayoria; vota en contra la Mg. Maria Gabriela Eberle.

0) Hacer lugar a la solicitud de excepcién del alumno Emanuel E. Ramadori para
que se le autorice cursar, en el segundo cuatrimestre de 2019, la asignatura
“Funciones Reales”, sin cumplir con el Sistema de Inecuacién previsto para
la carrera Licenciatura en Matematica.

El Dr. Ombrosi menciona: “Se aprobo en el Consejo Superior que a partir
de 2020 la inecuacion se deja sin efecto en los planes de estudio que no la
contengan explicitamente. Nosotros no la tenemos explicitada. Por lo tanto,
a partir de 2020, no trataremos mas estas excepciones”.

Se aprueba por mayoria; vota en contra la Mg. Maria Gabriela Eberle.

p) Hacer lugar a la solicitud de excepcién de la alumna Martina Vergara para
que se le autorice cursar, en el segundo cuatrimestre de 2019, la asignatura
“Analisis Superior”, sin cumplir con el Sistema de Inecuacién previsto para
la carrera Licenciatura en Matematica.

Se aprueba por mayoria; vota en contra la Mg. Maria Gabriela Eberle. Se excusa
la Srta. Martina Vergara.

q) Hacer lugar a la solicitud de excepcién de la alumna Valeska C. Villegas para
que se le autorice cursar, en el segundo cuatrimestre de 2019, la asignatura
“Geometria”, sin cumplir con el Sistema de Inecuacién previsto para la carre-
ra Profesorado en Matemaética.

Asimismo, esta Comisién de Interpretacion y Reglamento recomienda hacer
lugar a la solicitud de excepcion de la alumna Villegas para que se le autorice
cursar, en el segundo cuatrimestre de 2019, la asignatura “Geometria”, sin
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contar con la correlativa exigida en el Plan de Estudio de la carrera Profeso-
rado en Matematica.

Se aprueba por mayoria; vota en contra la Mg. Maria Gabriela Eberle.

r) Hacer lugar a la solicitud de excepcién del alumno Luciano E. Yanez para
que se le autorice cursar, en el segundo cuatrimestre de 2019, la asignatura
“Geometria”, sin contar con la correlativa exigida en el Plan de Estudio de
la carrera Profesorado en Matemaética.

Se aprueba por mayoria; vota en contra la Mg. Maria Gabriela Eberle.
4. La Comisiéon de ASUNTOS DOCENTES recomienda:

a) Aprobar el presente orden de mérito y continuar con el tramite de designacion
de un (1) Asistente con dedicacién simple en el Area I, asignaturas: “Anélisis
Matematico I” y “Anélisis Matematico II” (Exp. 1374/2019).

1. FIORAVANTI, Federico,
2. SOLIS CARTAGENA, Mariel Patricia.

En el momento que el Dr. Ombrosi menciona que la postulante Guadalupe
Quijon, no se presento a la exposicién publica, la Consejera Prof. Romina T.
Wagner observa que la Lic. Quijon quedé segunda en el Concurso impugnado
por Juan S. Slagter en 2018, mientras que éste ocupo el tercer lugar en el
orden de mérito. El Secretario Académico, Lic. Rodolfo E. Salthu, confirma
la afirmacién de la Consejera Wagner.

El Consejero Dr. Diego N. Castano habia mencionado, en el inciso i) de
los dictdmenes de la Comision de Interpretacién y Reglamento, que el Mg.
Slagter obtuvo el segundo lugar en el orden de mérito del mencionado Con-
curso.

El Dr. Ombrosi somete a votacion el dictamen de la Comisién de Asuntos
Docentes.

Se aprueba por unanimidad.

b) Aprobar el presente orden de mérito y continuar con el tramite de designacién
de cuatro (4) Ayudantes “A” con dedicacién simple en el Area I, asignaturas:
“Analisis Matematico I” y “Andlisis Matematico 11" (Exp. 1373/2019).

1. MULLER, Pamela Anahi,
2. VILLARREAL MURUA, Julidn Antonio,
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PEREZ MILLAN, Cecilia Andrea,
SEJZER, Ricardo Ariel,
GARCIA, Carolina,

SACOMANI, Graciela Susana,
PANTAGUA, Liliana Cristina,
GALLARDO, Andrés.

o NS T W

El Dr. Ombrosi menciona: “Designaremos a la Prof. Pamela A. Muller en
tres (3) cargos dado que éste es el niumero de cargos que solicito. En el cargo
restante, designaremos al Lic. Julian A. Villarreal Muria™.

Se aprueba por unanimidad.

c) Aprobar el presente orden de mérito y continuar con el tramite de designacién
por asignacién complementaria de un (1) Profesor Adjunto con dedicacién
simple en el Area II, asignatura: “Algebra y Geometria”.

1. ENTIZNE, Rosana Virginia,
2. LUSENTE, Maria Fernanda,
3. SLAGTER, Juan Sebastian,
4. FERRANTE, Béarbara Isabel.

Se aprueba por unanimidad.

d) Continuar con el tramite de designacién por asignaciéon complementaria de
la Mg. Cecilia A. Pérez Milldn en un cargo de Ayudante “A” con dedicacién
simple en el Area I, asignatura: “Matemética II ARQ”, siguiendo el orden
de mérito del Concurso Ordinario para cubrir cuatro (4) cargos de Ayudante
“A” con dedicacion simple en el Area I, asignaturas: “Analisis Matematico
I” y “Andlisis Matematico II” (Exp. 1373/2019).

Se aprueba por unanimidad.

e) Realizar, vista la solicitud presentada por las tutoras alumnas del Depar-
tamento de Matemaética, un llamado a inscripcién por asignaciéon comple-
mentaria, para dictar un curso de GeoGebra, destinado a los alumnos de las
carreras Profesorado y Licenciatura en Matematica y docentes de esta unidad
académica. Este llamado se hard sujeto a la disponibilidad presupuestaria del
Departamento.
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La Consejera Srta. Martina Vergara menciona: “Las alumnas consejeras
manifestamos nuestra conformidad con la solicitud de las tutoras para el dic-
tado del curso de GeoGebra”.

Se aprueba por unanimidad.

f) Avalar el dictamen de la Comisién de Equivalencias respecto de las solicitudes
de Revélida y/o Equivalencia de los alumnos Pablo M. Lencina, Oscar D.
Munoz, Federico M. Berdién, Guillermo A. Martinez, Julieta A. Weiman,
Nancy E. Poblete, Ivana A. Urraza, Angel O. Van de Couter, David P. Minich,
Roberto Gaspar Cruz, Melisa L. Sgarbossa, Emiliano D. Herrer, Gloria B.
Razuc, Federico Munoz, Malena Wagner, Brenda C. Ruiz Martinez, Cintia
B. Gutiérrez, Belén D. Parra, Julia Pilotti, Alvaro Nufiez, Juan M. Cejas,
Daniela N. Holzman Guerrero y Pamela V. Zufiaur.

Se aprueba por unanimidad.

g) Continuar con el correspondiente tramite de equivalencia del alumno Manuel
Palma.

El Dr. Ombrosi menciona: “En la nota presentada por el Dr. FEmilio A.
Lauret, se deja constancia que el alumno Manuel Palma, ha rendido satisfac-
toriamente el examen sobre los temas “Numeros Complejos” y “Sistemas de
Ecuaciones Lineales”, oportunamente solicitados por la Comision de Equi-
valencias del Departamento de Matemdtica, para dar cumplimiento al trdmite
de equivalencia™.

Se aprueba por unanimidad.

h) Ratificar las Equivalencias otorgadas oportunamente a las alumnas Noelia
Pezzutti y Maria Carolina Benitez.

Se aprueba por unanimidad.

5. La Comisién de ECONOMIA Y FINANZAS recomienda:

a) Otorgar al Dr. Carlos A. Gallardo dos (2) dias de vidticos y pesos dos mil
($ 2000) en concepto de gastos de inscripcién, para asistir en caracter de
expositor a la Reuniéon Anual de la Uniéon Matematica Argentina junto a la
Sociedad de Matematica de Chile (SUMA 2019), que se realizard en la ciudad
de Mendoza, del 24 al 27 de septiembre de 2019.

Se aprueba por unanimidad.
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b) Otorgar al Dr. Israel P. Rivera Rios dos (2) dias de vidticos y pesos mil
quinientos ($ 1500) en concepto de gastos de inscripcién, para asistir en
caracter de expositor a la Reunién Anual de la Unién Matematica Argentina
junto a la Sociedad de Matemética de Chile (SUMA 2019), que se realizara
en la ciudad de Mendoza, del 24 al 27 de septiembre de 2019.

Se aprueba por unanimidad.

c) Otorgar al Dr. Martin D. Safe dos (2) dias de vidticos, para asistir en cardcter
de expositor a la Reunién Anual de la Unién Matematica Argentina junto
a la Sociedad de Matematica de Chile (SUMA 2019), que se realizard en la
ciudad de Mendoza, del 24 al 27 de septiembre de 2019.

Se aprueba por unanimidad.

d) Otorgar a la alumna Valeska C. Villegas pesos tres mil ($ 3000), para asistir a
la Reunién Anual de la Uniéon Matematica Argentina junto a la Sociedad de
Matematica de Chile (SUMA 2019), que se realizard en la ciudad de Mendoza,
del 24 al 27 de septiembre de 2019.

Se aprueba por unanimidad.

e) Otorgar a la alumna Paula S. Helt pesos tres mil ($ 3000), para asistir a
la Reunién Anual de la Uniéon Matematica Argentina junto a la Sociedad de
Matematica de Chile (SUMA 2019), que se realizard en la ciudad de Mendoza,
del 24 al 27 de septiembre de 2019.

Se aprueba por unanimidad.

f) Hacer lugar a la solicitud de ayuda econémica del Dr. Israel P. Rivera Rios,
otorgando al Mg. Javier C. Martinez Perales dos (2) dias de viaticos, para
cubrir los gastos de estadia en la ciudad de Bahia Blanca, desde el 1 al 6 de
septiembre de 2019.

El Dr. Ombrosi menciona: “Durante su wvisita, el Mg. Martinez Perales
dictard una charla en el marco del Seminario de Matemadtica y realizard tareas
de investigacion con el Dr. Rivera Rios”.

Se aprueba por unanimidad.
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6. La Comision de POSGRADO sugiere:

a) Avalar el dictamen de la Comisién Asesora de Posgrado, haciendo lugar a
la solicitud de baja del Mg. Juan S. Slagter a la carrera Doctorado en
Matemaética.

Se aprueba por unanimidad.

b) Avalar el dictamen de la Comisién Asesora de Posgrado, haciendo lugar a la
solicitud de baja de la Prof. Romina T. Wagner a la carrera Doctorado en
Matemaética.

Se aprueba por mayoria; se excusa la Prof. Romina T. Wagner.

Siendo las 11:54 horas y no habiendo mas asuntos para tratar se levanta la sesion.
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